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bu tiis teg tiriglik kecer belgiisiiz
kerek beg kerek kul barir kelgiisiiz'
KB R 1396

Istanbul Universitesi Eski Tiirk Dili Kiirsiisii Ordinaryiis Profesorii
Dr. Abdiirresid Rahmeti Arat, birka¢ yildan beri ayakta gegirmekte
oldugu kalb hastaligindan kurtulamayarak, ancak bir giin yatakta
kaldiktan sonra, beklenmedik bir zamanda aramizdan ayrilmis bulunuyor.

Merhum, 1933°de 1slah edilip yeniden kurulmus olan istanbul
Universitesi’ne, vazifede bulundugu Berlin Universitesi’nden ve Prusya
ilimler Akademisi’nden Tiirk Dili 6gretimi igin ¢agrilmistt. O, boylece,
bagli bulundugu ilim metodu uyarinca, Tiirkiye ilim ¢evresine ilk olarak
karsilastirmali Tiirk Dili 6gretimini getirmis ve bu alanda degerli eserler
vererek metodun uygulanmasinda muvaffak olmus olan bir tiirkiyatci
idi.

Oliimii yalmiz memleketimiz i¢in degil, tiirkiyat ilmi i¢in de diinya
capinda biiyiik bir kayiptir.

Ogrenimi ve hayati :

Aslen Kazanli olan R. Rahmeti Arat, Kazan’a yakin bir kdyde,
Eski Uctim’de, Ismetullah adl1 bir baba ile Mahbeder adli anneden 1900
yilinin 15 mayisinda diinyaya gelmistir, ilk mektebi mahalli sartlara gore
kendi koylinde tamamladiktan sonra, bir amcasi tarafindan bugiinkii
Kazakistan’m Kizilyar (Peterpavel) sehrine gotiiriilmiis, orada ilk 6nce,
bu ylizyilin basindan beri yeni metodla galisan Tiirk-Tatar mektebinde,
sonra da hususi bir hazirlik ile rusga 6grenip Rus gimnaziyumunda (o
zamanki nesil gibi bir taraftan da Tiirk -Tatar mektebine giderek) tahsilini
devam ettirmistir. Son smifa geldigi giinlerde, komiinist rejiminin
ilerlemesini 6nlemek maksadiyle bas kaldiran Amiral Kolgak ordusuna

! Bu riiyaya benzeyen hayat, farkina varilmadan gecer; gerek bey, gerek kul,
bir daha gelmemek iizere gider. KB R 1396
Belleten C. XXIX, 12
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mekteplerden de gencler alinmisti. Bu climleden Rahmeti Bey de 6nce
askeri egitim kurslarina, sonra da cepheye génderilmistir. Kolgak ordusu
yenilip dagildig1 zaman Rahmeti Bey yarali olarak Mangurya’nin Harbin
sehrine gitmistir. Harbin sehrinde eskiden beri yerlesmis olan Tiirk-Tatar
aileleri bulundugundan, bunlarin imamlari, mektepleri ve cemiyetleri
vardi. Bunlara kafileler halinde gelen her tiirli tabakadan ihtilal
mubhacirleri de katilarak cemiyet hayati canlanip genislemistir. Rahmeti
Bey, burada genglerle birlikte yararli ¢alismalarda bulunmus, kendisini
sevdirmis, 1921°de yarida kalan gimnaziyumu tamamlayarak 1922°de
yiksek 6grenimini yapmak lizere Almanya’ya gitmege muvaffak
olmustur. Harbin’de ve Berlin’de bulundugu siire iginde, Harbin imami
Inayet Ahmedi Bey’den maddi ve manevi yardim gormiistiir. Genglik
teskilatlarinda birlikte calistigi genclik arkadasi Hiiseyin Abdiis Bey de,
her hususta ona destek olmustur. Berlin’deki 6grenimi boylece, disaridan
alian ciiz’1 bir yardim ile ve bir hayli agir maddi sartlar altinda, kendi
calismalariyle ilerleyebilmis, ¢caliskan, diiriist bir 6grenci olarak kendisini
tanitabildiginden hocalarmin da dikkatini ¢gekmis, is bulmakta onlardan
yardim gormiistiir.

Bu esnada, Birinci Diinya Harbi ve Rus ihtilalinden sonra, Berlin’e,
Rus boyundurugu altinda kalmis olan Tiirk iilkelerinden, Tiirkistan, Idil-
Ural ve Azerbaycan’dan da tiirlii yollarla gelen muhacir gengler vardi
ve bunlar mekteplere yerlesmek lizere idiler, iyi bir tesadiif eseri olarak
Lehistan Tatarlarindan Yakup Bey Sinkevi¢ de daha dnce Berlin’e gelip
6grenime baslamig ve biiyiik tiirkolog W. BANG’1n 6grencisi olmustu. O,
kendisinin sevkle ¢alistigi Tiirk dili sahasina Rahmeti Bey’i de celbetti.
W. Bang, o giine kadar meydana getirdigi tiirk¢eye dair bir¢ok eserleriyle
tanindigindan, Turfan kazilarindan gelen malzemeyi islemek i¢in de en
miinasip bir ilim adami olarak kabul edilmis ve boylece 1920’de Berlin
Universitesine cagrilmist1. Bir talih eseri olarak Rahmeti Bey i¢in de bu
biiyiik bir firsatt1. Daha kii¢iik yasta aile yuvasindan ayrilmis ve cemiyet
meselelerine alismig olan merhum, biitiin varligiyle kendisim bu milli
ise vakfetti. Yoksa, yabanci memleketlerde belirli bir destek olmadan
tahsile devam etmek i¢in yalniz enerji ve zeka kafi gelmez. Bunun igin
calisma hevesini besleyecek biiylik ideale ve imana ihtiyag¢ vardi. Geng
Rahmeti bu imam kendisinde bulmustu. Kisa zamanda kendisinin seciye-
sini tanitarak yiliksek ilim adamlar1 arasina katilmis, yalniz tahsille
kalmamuis, ilmi arastirma sahasina da girebilmisti. Berlin ilimler Aka-
demisi’nde yi1gili duran bir siirii yazi malzemesi igindeki eski Tiirk
kiiltliriine dair Uygur, Mani ve diger yazilarla yazilmis yazmalarin tasnifi
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i¢in diger birkag Alman bilginiyle beraber (bu ciimleden A. v. GABAIN)
Rahmeti Bey de gorevlendirildi. Teknik isler yaninda bu yazma eserlerin
arastirilmasina ve islenmesine de koyuldu. W. BANG gibi iistiin olgunlukta
bir ilim adamiyle calisabilmek ve her giin onun yaninda yardimci
olabilmek R.yi zamanla daha ¢ok ilerletmis ve Avrupa’nin XIX. ylizyilda
zirvesine ulasmis oldugu titiz ¢alisma metoduna vakif olmasina yardim
etmistir. Gecesini giindiiziine katip ¢alisan Rahmeti Bey, Berlin
Universitesini 192 7°de bitirdigi zaman yalniz bir doktora calismasiyle
ortaya ¢gikmadi. Akademi yayimlari arasinda yer alan Uygur metinlerini
de baskiya hazir sekle sokmus bulunuyordu. Bu gibi eserlerin ne kadar
zorlukla, titizlikle islendigini, ne kadar biiylik bir dikkat sarfetmek
gerektigini ancak bu meslegi yakindan taniyanlar takdir edebilirler, 6g-
renimini bitirir bitirmez Berlin Universitesi’nin Sark Dilleri Semineri
Kazan lehgesi rektorliigiine alinmistir. Boylece, ilmi ¢aligmalar1 arasina
Ogretim gorevi de girmisti. O, titiz ¢aligmalariyle, yasi ilerilemekte olan
hocamiz BANG 1n tabii bir halefi olarak belirmigse de, yabanci olusu buna
mani oluyordu. Fakat kader ona daha biiyiik kapiy1 agmisti. Atatiirk’{in
bir ¢ok yenilikleri arasina milli kiiltiir ve dil davasi da giriyordu. O
zamanin Maarif Vekili Resit Galip Bey tarafindan “Uygurcayi su gibi
bilen” geng 4lim Rahmeti Bey de ¢agrilmisti, istanbul’a geldigi zaman
“Uygur Tababetine Dair” iki fasikiilliik bir eseri ve Oguz Kagan Destani
ve Tiirkische Turfantexte VI (W. BANG, A. von GaBAIN’le birlikte) adli
eserleri Akademi nesriyati olarak yayimlanmis, ayrica birka¢ ilmi
mecmuada yazilar1 ¢gikmis olan taninmis bir tiirkologdu.

Hayat1 son derece muntazam ge¢mistir. Basarilarinda ve verimli
calisabilmesinde siiphesiz diizenli aile hayatinin etkisi biiytiktiir. Tip
Ogrenimi yapmak i¢in Uzak Dogu’dan kendisiyle beraber Berlin’e gelen
Rabia Hanim ile, ikisinin de tahsilleri tamamlanmak tizere iken, 1927°de
evlenmislerdi. Rabia Hanim Perm’li bir tiiccarin tek kiziydu, iyi bir terbiye
ve ihtimamla yetistirilmis olan kizlarina iyi bir tahsil de gordiirmek isteyen
ana-babasi, onu Rus gimnaziyumunda okutmuslar ve ihtildlden sonraki
kargasaliktan kurtarmak i¢in Sibirya sehirlerinden birine tip 6grenimine
gondermislerdi. Komiinistlerin oraya da sarkmalari {izerine, bu geng kiz
da bir kafile ile birlikte Uzak Dogu’nun Harbin sehrine gitmistir. Orada
Rahmeti Bey’le tanismis ve beraberce Berlin’e gitmislerdir. Once anne
ve babasi, bir daha goriisiilmeyecek kadar uzak tilkelere, Almanya’ya
gitmesine razi olmamuislar, fakat sonradan babasi: “Anne miisaade etti”
diye telgraf cekmis ve bir daha anne-baba ile gériisememek iizere boylece
o da, tam izinli olarak Avrupa’ya gidebilmistir. Rabia Hanim tahsilini
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tamamlar tamamlamaz Berlin’de hastahanelerde ¢alismaga baslamis,
ag1r sartlar altinda gegen 6grencilik devreleri ¢abuk unutulmus, hayatlari
diizene girmisti. Bu evliliklerinden iki kizlar1 diinyaya gelmistir. Her
ikisi de evlidir ve ii¢ ¢ocuklar1 vardir. Rabia Hanim, Rahmeti Bey’in
muntazam ¢alisabilmesi i¢in her fedakarliga katlanmis, ona iyi bir hayat
arkadas1 olmustur. Degerlerin derecesini 6l¢iip bigmesini bilen bu hanim,
Rahmeti Bey’in ger¢ek degerler iizerinde ¢alisabilen ve pek az yetisen
bir meslek adami oldugunu, o meslegin, kiiltiir ve cemiyetin selameti
bakimindan, kendi mesleginden daha iistiin oldugunu kavrayacak ka-
biliyette idi. Tiirkiye’ye geldikten sonra, bir siire ¢esitli yerlerde dok-
torluk yapmissa da sonradan ¢cocuklarinin annesi ve hayat arkadasinin
destegi olmak iizere, meslegini terk etmisti. Son yillarda, Rahmeti Bey’i
yolculuklarinda yalniz birakmamak i¢in Anadolu gezilerine onunla
beraber giderdi. Rahmeti Bey de onun sonsuz fedakarligini biliyordu ve
minnettardi. Kutadgu Bilig’in terciimesini Rabia Hanim’a ithaf etmisti.

Tab’an sakin, ¢ekingen, olduk¢a mahcup bir insand1. Kendi yagiyla
kavrulup, kendini her feldketten kurtaran insanlarda olan derin bir
ciddiyet, hassasiyet ve ketumluk, onun tabiatinin biribirinden ayrilmaz
vasiflarindandi. Hi¢bir zaman diistinmeden, giirtiltiili konusmaz, kendisi
lizumsuz yere giilmedigi gibi, baskalarini1 da sudan laflarla alayli bir
sekilde giildiirmezdi. Bir sey soruldugu zaman da Rahmeti Bey’in derhal
cevap verdigini hatirlamiyorum. O, her zaman 6nce diisliniir, sonra
kagamakli bir cevap verir, bir hayli konustuktan sonra asil diisiindiiglinii
ortaya koyardi.

Meslek icabi ¢alismalarindaki titizligi, gayet tabii olarak devamli
ve istirahatsiz bir didinmeyi gerektiriyordu. Bu ylizden, yaz aylarinda
bile, Yesilkdy’deki yazlik evinde oturdugu halde, devamli ¢alisir; ancak
bir yarim giin kadar istirahat eder ve denize girip ¢ikar, 6gleden sonralari
cehennem gibi yanan sehre gidip isiyle ugrasird1. Universiteye ok yakin
bir yerde, oldukga dar olan bir ev satin almislardi; onun alt katina da
gece yarilarina kadar ¢alistigi kiitiiphanesi yerlestirilmisti.

Insan olarak vazifesinas, halk ve millet ugrunda her hizmete hazir
olusu yaninda, geldigi memleketin biiyiik acilar igindeki halkinin
yasamasi i¢in baglandigi tiirk¢iiliik idealini o, tagkin ¢gikiglardan s1yirmak
lizere, her zaman ilim ve kiiltiir alanina sokmaga muvaffak olmustur,
demek yanlis olmaz. “Tirk sivelerinin tasnifi” basligi altinda lehge
tasniflerini topladig1 yazisinda, Tirk lehgelerinin ilmen gergekten
birbirine ¢ok yakin oldugunu gostererek, bu suuru asilamaga ¢alismistir.
Bu “sive” tabiri Tiirkiye tiirkgesine gore yanlis oldugu igin tepki yaratmus,
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¢ok tenkid edilmistir. Gergekte bu tabir onun degil, ilk tlirkiyatgilardan
olan ve sonradan pantiirkistlik isnadiyle Ruslar tarafindan 6ldiiriilen
Kirimli Bekir CoBanzADE nin daha 6nce kullandig: bir tabirdi. (Bkz.
Tiirk-Tatar Diyalektolojisi, Bakd, 1927)*.

Calismalar :

Calismalarini ilm1 bir tasnife tabi tutmak gerekirse su sekilde
gosterebiliriz :

1) Avrupa’da uygurca iizerindeki ¢oziimlii metin yayimlari,

2) Bunlarin devami olarak Tiirkiye kiitiiphanelerinden bulup
¢ikardigi uygur harfleri ile yazilmis metinlerin ¢6ziim ve yayimlari,

3) Kutadgu Bilig, Atebetii’l-hakayik ve Eski Tiirk Siiri,

4) Tiirk yaz1 dilinin tarihi inkisafina dair makale ve bildirileri,

5) Tarih ¢alismalari,

6) Islam Ansiklopedisi’ndeki yazilar1 ve yonetimi,

7) Ogretim maksadiyle yazilmis yazilar1.

Nazari ¢aligmalarinin en iyisi doktora tezi olarak hazirladig1 “Die
Hilfsverben und Verbaladverbien im Altaischen” (Ungarische
Jahrbiicher Bd VIII - 1-4, Berlin 1928) dir. Bu eser, Avrupa’nin
gobeginde, Berlin Universitesi’nde Tiirk diline dair Yakup SINKEVIC’in
Rabgiizi 'nin Sintaks: adli doktora tezinden sonra ikinci olarak verilen
onemli bir tezdi. Eserin konusu, Altayca’da yardimci fiiller ve zarf -
fiiller olmasina ragmen, burada diger biitiin Tiirk agizlar1 karsilastirmali
bir sekilde ele alinmus ve bilhassa uygurcaya ve kendi ana dili olan Kazan
lehgesine genis ve aydinlatici yer verilmistir. Eserin ilmi degeri de Tiirk
dili aragtirmalari i¢in temel ¢alismalarin gerektirdigi yliksek seviyededir.
Tiirkiye’deki ¢alismalarindan, Istanbul kiitiiphanelerinden bulup
cikardig1 bazi uygurca yazilmig yazilar iizerindeki yayimlari, Avrupa’daki
Uygur metinleri ¢aligmalarina esitti ve daha az 6énemde degildi. O,
bunlarla, Anadolu’yu fethetmis olan Tiirklerin Uygur yazisini bildiklerini
ve kullandiklarini ve bu yazi sisteminin alfabesinin bazi kiitiiphanelerde
bulundugunu, Kasgarli’'nin Divanii Ligati’t-tiirk’iinde gecen alfabe
strasina gore tanzim edildigini ve Fatih Sultan Mehmed’in bir yarligim
Uygur harfleriyle kaleme aldigin1 veya yazdirdigini ortaya koymustur.
“Uygur Alfabesi” ve “Fatih Sultan Mehmed’in Yarligi” baglikli etiidleri
bu bakimdan dikkati ¢eken yazilardir.

* Bekir CoBANZADE i¢in bkz. A. Battal Taymas : Kirimli Bekir Cobanzade’nin
Siirleri (Tiirkiyat Mecmuas: XII, 1955).
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Istilah buhrani i¢inde bulundugumuz su giinlerde, tarihi bakimdan
hi¢bir zaman 6nemini yitirmeyecek olan Uygurlarin 1stilah yapma
usuliinii de rahmetli Turkiyat Mecmuas1 VII-VIII (1942) de “Uy-
gurlarda Istilahlara Dair” adiyle isleyip ortaya koymustur. Uygurca
lizerindeki ¢alismalarinin sonuncusu da tamamlanmis ve baskiya ve-
rilmis olan “En Eski Tiirk Siiri” dir. Bununla o, Tiirk Edebiyatinin
baslangi¢ sathasini 6grenmek i¢in bir kaynak agmis oluyor.

Son yillarda biitiin Anadolu kiitiiphanelerini dolasarak, arap harf-
leriyle yazilmis olan eski eserleri arastirtyor ve bunlarm kronolojik sirasmi
aydinlatmak i¢in bir katalog hazirlamak istiyordu. Bu ¢aligmalarina ait
notlarin tamamlanmamig yazilari arasinda bulunacagini umuyorum.

Uygurca metinlerin yayimlari, eski kaynaklarin verdigi bilgilerin
degerli sonuglar1 her bakimdan biiyiik bir malzeme toplulugu olan
Kutadgu Bilig iizerine W. BANG’la beraber ve onun da ilgisini, gekmisti.
Turfan kazilarindan ¢ikmig Eski Tiirk yazi malzemesi ilim alaninin tiirlii
kiymetleri tarafindan ahenkli ve metodlu bir sekilde islenip kisa zamanda
Tiirk dili bilgisini ¢ok yiiksek bir seviyeye ulastiracak duruma getirilmisti.
W. BanG’m diller izerindeki genis bilgisi, coktandir mesgul oldugu Tiirk
diline metodik goriis ile ¢alisma ¢igir1 agtiktan sonra Kutadgu Bilig’e
de sira gelmisti. K. B. o giine kadar W. RapLorr ve H. VAMBERY tarafindan
ele alinmig ise de, bu eserin degeri ile miitenasip olmadiklarindan, o
heniiz islenmis ve hattd yayimlanmis sayilamazdi. Artik onun dili
coziilecek duruma gelmisti, fakat bu biiyiik eserin agir teknik isi vardi.
Rahmeti Bey bu isi {izerine ald1. Kutadgu Bilig onun, ugrunda biitiin
omriini harcadig1 bir ¢alisma oldu ve “Giris” teki agiklamalari, onun
agir teknik iginin bir miikafat1 olmustur. O, bugiine kadar bu eser
hakkinda soylenenleri bir tarafa atarak yeni fikirler ortaya koymus, bu
devire nifuz etmege calismistir. SOyle ki, dordiincii bir tip olan
Odgurmug’u bu giine kadar kabul edildigi gibi “kanaat” in degil de
“akibet” in miimessili olarak tanitmistir. Ustelik kendisinden once
umumiyetle bir nasihat kitab1 ve devlet teskilati ile ilgili olarak kabul
edilen bu eseri, Rahmeti Bey*, kamil bir insanin nasil olmasi gerektigini
Ogreten bir eser olarak kabul etmistir. Siiphesiz tiirlii fikirlerle dolu olan

* Kutadgu Bilig (Metin) XXI s. 19 satirda :

“Yusuf’un eseri ilk bakista dogrudan dogruya devlet teskilat: ile aldkadar
goriiniirse de, sair eserinde, tecriibenin verdigi bir olgunlukla, cemiyeti teskil eden
fertler ile bunlarin cemiyet i¢cindeki mevki ve vazifelerini tayin etmege daha cok yer
ayirmaktadir.”

Ayni sahife, 29. satirda: “Eserin esasini teskil eden kdmil insan mefhumu ve
tarifi yanminda daha birgok faziletler vardir ...”
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bu eser hakkinda, son s6zii soylemek heniiz miimkiin degildir. Fakat o
bu eseri arastirmaga imkan verecek bir sekilde ¢ozerek yayimlamistir.
Her halde bundan sonra da bu konular {izerinde diger bilim adamlar
tarafindan aydinlatici fikirler ortaya atilir. Bugiin i¢in Kutadgu Bilig 'in
onemli bir teknik eksigi, onun gramer boliimiiniin ve sdzliigliniin kendisi
tarafindan yapilmamais olmasidir. Biraktig1 evrak i¢inde ancak Kutadgu
Bilig’in s6zlik kismina dair A, B harflerini i¢ine alan malzemenin
igslenmis oldugu anlagilmisgtir.

Kutadgu Bilig’den sonra Atebetii’I-hakaytk yayimini hazirlamistir.
Berlin Akademisinde Atebetii’l-hakayik’a dair bir dortliik ihtiva eden
bir sahife bulmus ve bilhassa bundan sonra bu isi yapmaga heves etmistir.
Bu eserin bu giine kadar kullanilagelen Gaybetii’l-hakayik, Hibetii’l-
hakayik adlarin1 da merhum dikkatle ¢ozerek Atebetii ’I-hakayik olarak
okumagi tercih etmis ve bunu (s. 9 da) niisha farklarini ve kelimenin
manasini goz oniinde tutarak inandirici bir sekilde ispat etmistir.

Tiirlii kongrelerde okudugu bildirilerde o, higbir zaman yeni bir sey
ortaya atmamis, devaml sekilde Tiirk dili arastirmalarmin temelini
nelerin kurabilecegi fikri tizerinde durmustur. Buna misal olarak : Tiirk
Dilinin Inkisafi (III. Tarih Kongresi Tebligleri, 1943, Basilis1 : 1948),
Anadolu’da Yazi Dilinin Tarihi Inkisafina Dair (V. Tiirk Tarih Kongresi
Tebligleri, 1956, s. 225-232), Uygur Devri Tiirkgesi (ikinci Tiirk Dil
Kurultayi, 1934) baslikli yazilarini gdsterebiliriz.

Diger yaz1 ve eserlerinde merhum, her zamanki titizligi ile, temel
olarak daima eski dil iizerinde 6nemle durmustur.

Atebetii’l-hakayik n 6nsdziinde: “Ayr Tiirk muhitlerinde viicuda
gelmis olan yazi dillerinin, muayyen sartlar dahilinde, eski yazi dilinden
inkisaf etmis olduguna ve bunlarin tetkikinde de Uygur devri
malzemesinin goz 6niinde tutulmasi lazim geldigine isaret etmistim (bk.
III. Tiirk Tarih Kongresi, T.T.K., IX. seri, nr. 3, Ankara, 1948, s. 598-
611). Tiirk dil bilgisi sahasinda o zamandan beri yapilmis olan
arastirmalar, bu fikirleri te’yit edecek bir cok malzeme vermis oldugu
gibi, Atebetii’l-hakayik’ta da bu hususta bir ¢ok misaller bulmak
mimkiindiir. Tiirk Yaz1 dilinin tarihi inkisafindaki biitiin noktalarin
tamamiyle aydinlatilabilmesi i¢in, tabi’i, daha bir ¢ok eserlerin planh
bir sekilde incelenmesi zaruridir. Fakat bugiin bir noktaya emniyetle
isaret edebiliriz ki, o da eski eserlerin tetkikinde BROCKELMANN,
SamoyLovi¢ v. b. tarafindan tatbik edilmek istenilen us@liin yanlis oldugu
ve bu usil ile miispet bir netice elde edilemeyeceginin artik anlagilmis
bulunmasidir.” demistir.
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Tarih calismalar :

Eski dil arastirmalar1 dolayisiyle rahmetli tarih ¢alismalarina da
katilmig, bu alanda, uzun ve yorucu olan Vekayi (Babiir’iin Hatirat1)
tercimesini hazirlamistir, 6nséziinden ve notlarindan anlasilacagi tize-
re, bu eserin tarihi iizerindeki kaynak bilgilerinin en 6nemlisi, eserin
arkasina eklenmis 100 sahifeye yakin notlaridir. Bundan bagka da is-
lenmesi gereken birgok kaynaklari gostermistir. Mesela Babiir yayimim-
daki” notlarda s. 573’de : “Eserin Hindistan’a ait kisminda bir¢ok nebat
ve hayvan isimlerinin karsiliklari {izerinde, bu hususlari daha iyi tetkik
etmek imkanini bulan sahislar tarafindan, biiyiik bir emekle ¢aligilmustir;
bunlarin neticeleri de buraya kisaca alinmistir.” demektedir.

Islam Ansiklopedisi’nde de tarihle ilgili cesitli makaleleri vardar.
Tarih iizerinde harcadig1 zaman ve Islam Ansiklopedisinin teknik isleri,
onu yillarca yordugu gibi, daha verimli dil ¢alismalar1 yapmasina da
mani olmus ve ¢alisma giiciinii zayiflatmistir. Stiphesiz, tarih konusuna
bu kadar girmese ya da dolayisiyle ilgilenmese idi, dil alaninda daha da
cok feyizli eserler meydana getirmis olurdu. Aslinda merhumun Islam
Ansiklopedisi ile ugrasmasi ve bazi tarihi yazilar kaleme almasi, bir
dilci olarak miitalaa edilirse, dil iizerinde bu kadar is dururken heder
olmus bir zaman sayilabilecegi gibi, kendisini de bosu bosuna yormus
ve hayatini kisaltmistir. Tarihgilerin dille yakindan mesgul olan kimselere
ihtiya¢ duymalari, kendisinin de memleketinin bosluklarini doldurmak
i¢in ¢cabalamasi, sagligmin fazla bozulmasina sebep olmustur.

Rahmeti Bey, tarih metodu gérmiis bir tarihgi degildi. Her dilcinin,
bilhassa eski dille ugrasan kimselerin tarih ile de ilgilenmemesi
imkansizdir, Islam Ansiklopedisi’ndeki tarihi yazilari, bir bakima ana
hatlar1 ¢izilmis, meseleleri ¢6ziilmiis olan fakat titiz ve tam olmayan
yazilar1 bazi yeni bilgilerle doldurmak, tamamlamaktan ibarettir. O,
boylece, filolojinin metod ve bilgilerini buraya da tatbik etmis bir ya-
zardi, demek gerekiyor. Bunun bir bagka yonii daha var : Dil ¢alisma-
lar1 ne kadar verimli olursa olsun, teknigi son derece zor olan yorucu ve
yipratict bir istir. Bu ylizden Rahmeti Bey de biraz dagilmak ve baska
isler icinde dinlenmek istemis olacaktir. Bunu da devamli ¢alisan bir
kafa ig¢isi igin tabii gérmek gerekiyor.

Calisma Usulii :

Rahmeti Bey, 6gretim alaninda W. Bang’mn usuliine goére, Tiirk
dilbilgisinin temelini teskil eden 3 lehge grubu lizerinden hareket ederek
uygurca, bunun devami olan Tarang¢1 agzi -yani Dogu tiirkgesini eski
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dile en yakin bagla baglayan agiz- ve Kipgak grubundan da kazakca
dersleri vermistir. Tabii bu 3 biiyiik grup yaninda, Tirkiye tiirk¢esinin
cesitli cephelerini, talebe ve arkadaslar tizerlerine almiglardir. Boylece
o, tiirkolojinin metodik bilgilerini mukayeseli olarak Tiirkiye
{iniversitelerine getirmis bulunuyordu. Ogretim alaninda talebeye
yaptirdigi tezlerin de hatir1 sayilir bir yekin tuttugunu ve ileride bunlarm
basilmasinin da faydali olacagini kaydedelim.

Tiirkiye’deki yayimlar ve ¢caligmalar g6z dniinde tutularak genisge
ele alinmis olan Atebetii’l-hakayik 1n notlar1 bilhassa 6greticilik
bakimindan degerlidir.

Tam iglenmemis olan malzemeyi kendi ¢aligmalarinda mukayese
icin dahi kullanmak istememistir. Bu hususta Atebetii 'I-hakayik 1n 6n-
soziinde (s. 4) soyle demektedir : “Atebetii I-hakayik ile Kutadgu Bilig 'in
bilhassa ayn1 mevzular ihtiva ve birbirine ¢ok yakindan temas eden
kisimlarinin mukayesesi ve bunun i¢in hazirlanmis olan malzemenin
buraya eklenmesi belki faydali olurdu. Fakat bu mukayesede esas olmasi
icab eden Kutadgu Bilig tamamiyle islenmeden, boyle bir tesebbiisiin
bir ¢ok eksik taraflar1 kalacagi diisiiniilerek, bu isin bagka bir firsata
birakilmasi daha uygun goriilmiistiir.” Vekayi nin 6nsoziinde, bir dilci
olarak esas metni veremediginden duydugu iizlintliyli ifade etmektedir.
Bu eserin metin yayiminin elzem oldugunu ayrica kaydetmesi de, yarim
isten ne kadar hoglanmadigini gosterir.

Devrimizin icab1 olarak tiirli sekillerde kendini gosteren “dil
devrimi”, “dil arinmas1” ve buna dair sOylenen ve yazilanlara karsi
kayitsiz ve seyirci kalmus, aslinda dilin temizlenmesine ¢ok taraftar oldugu
halde, uygulanan usilii begenmedigi i¢in bu islerden uzak kalmayi tercih
etmigtir. Kendi dili de orta bir tutumdadir; ne tam tiirk¢e ne de biisbiitiin
yabanci unsurlarla karismig bir durumdadir. O, hi¢bir zaman, yiizlerce
yil kullanilan ve miicerret ifade igin gereken arapga sdzciik ve tabirlerden
vazgegmemistir. Hic¢ bir sekilde gelisigiizel kelime uydurmag: kabul
etmezdi. Tam 6l¢ilip bigmeden ve dil kanunlarina sigmayan sozciik ve
teskilleri ortaya atmak, onun i¢in akil almaz islerdendi. Son yillarda,
yazilarimizda kullandigimiz bazi yeni sozciikleri hi¢ de begenmez,
bunlara ¢ikisirdi. Bizlere : “Siz Ankaralilar “Gnem” diye bir s6z
tutturmussunuz, dnem, énem! dnem ne demektir? Onem’in olmasi igin
sonam’1in da olmasi gerekir, boyle bir kelime Tiirkge’de yoktur” diyerek,
bunu parallelismus kaidelerine gore bir sisteme baglamak istiyordu. Ben
YUDAHIN’in Kirgiz S6zIiigii nii ¢ikarip éniim. ‘biiylime, nesviinema
bulma, oniimdii : “verimli’ sozciiklerini gosterdim. O da “Bunu bilen
nerde! Bu sadece dn kelimesinden yapilmistir” dedi. Ben ise, bazi
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tutunabilen, teskil bakimindan da yanlis olmayan, halk tarafindan
benimsenmis bulanan ve diger lehgelerde bilinen kelime yapma ustliinii
zararli bulmuyordum. Bunun gibi 1stilah yapma islerine de asla
miisamahali davranmaz, bunlar i¢in de uzun ve titiz caligmalarin sonunda
ancak bir neticeye varmanin miimkiin olacagini, akip giden hayati
ihtiyaglar1 géz 6niinde tutarak yapilan yarim islerin faydasiz oldugunu
diisliniirdii. “Gramer Istilahlar1 Hakkinda” (Tiirk Dili, say1 : 44) bas-
likli yazisinda Tiirkge grameri konusunda sunlari s6ylemektedir : “Tiirkce
grameri bahis mevzuu oldugu vakit su li¢ noktanin goéz oniinde
bulundurulmasi lazimdir: 1. Gramerin esasini teskil eden Tiirkce
malzeme, 2. Tiirk muhitinin simdiye kadar mensup bulundugu sark kiiltiir
muhiti ve 3. Tiirk muhitinin benimsemis oldugu ilim ve medeniyet
diinyasini i¢ine alan garp muhiti. Bunlarin hi¢birinden tamamiyle vaz
gecmek miimkiin olmadigina gore, agirlik merkezini Tiirk dili blinyesinde
toplamak iizere diger ikisini birlestirmekten baska bir yol yoktur.”

Ayni1 yazida 1stilah konusunda da sunlari soylityor : “istilah sistemi
bahis mevzuu oldugu zaman, bunun, ifade edilmek istenilen methumun
hususiyetine ve bu hususiyetin o dildeki tasavvuruna aykiri olmamak
sart1 ile, mevcut 1stilah sistemlerinden birinden dogrudan dogruya
terciimesi de miimkiindiir”. Yine ayni yaziya istilah konusunda sunlar
ilave ediyor : “Bu isin kolay olmadigim ve asirlarin ihmal ettigi bir sahanin
biitlin eksikliklerinin birden doldurulamiyacagini biliyoruz. Fakat dogru
yolu buluncaya kadar bu iste muvaffak olamryacagimizi séylemek de
nihayet bir arkadaslhik vazifesi oldugu gibi, bu kadar uzun senelerin
tecriibesinden sonra bunu acikea itiraf etmek, dilimize kars1 da milli bir
borgtur”.

So6zlerimi, 6liimiin yalniz maddi bir ayrilma oldugunu géz 6niinde
tutarak, calismalariyle aramizda her zaman yasayacak olan arkadasimiz
icin, kendisinin ¢ok sevdigi Kutadgu Bilig’den alinmis su vecizelerle
bitirecegim :

Kisi mengii bolmaz bu mengii at1
Anin mengii kald1 bu edgii at1

Oziing mengii ermez ating mengii ol
Ating mengii bolsa 6ziing mengii ol!

'KB R : Kutadgu Bilig, Resid Rahmeti Arat nesri, istanbul, 1947 Metin; terciime
1959, Ankara.

Insan ebedi degildir, ebedi olan-onun adidir; iyi kimselerin adi bunun
icin ebedi kalmistir. Kendin ebedi degilsin, adin ebedidir; adin ebedi olursa,
kendin de ebedi olursun. KB R 228, 229
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AM
Annali RISON
APAW

CT

EI

EM

FF

iA

Le Muséon
OL

RO

SO

SPAW

TD
TDED
TDK
TK
TKA
™
TTAED
TTK
TY
UlJb
UAJb

Kisaltmalar

Asia Major (Leipzig)

Annali del Regio Istituto Superiore Orientale di Napoli
Abhandlungen der Preussishen Akademie der Wissen-
schaften

Cultura Turcica (Ankara)

Encyclopedie de 1’Islam

Edebiyat Mecmuas (Istanbul)

Forschungen und Fortschritte (Berlin)

Islam Ansiklopedisi (Istanbul)

Le Muséon (Belgika)

Orientalische Literaturzeitung (Berlin)

Rocznik Orientalistyczny (Krakow)

Studia Orientalia

Sitzungsberichte der Preussischen Akademie der Wis-
senschaften Phil. - Hist. Klasse

Tiirk Dili (Ankara)

Tiirk Dili ve Edebiyat1 Dergisi (Istanbul)

Tiirk Dil Kurumu

Tiirk Kiiltiirii (Ankara)

Tiirk Kiltiiri Arastirmalar1 (Ankara)

Tiirkiyat Mecmuasi (Istanbul)

Tiirk Tarih, Arkeologya ve Etnografya Dergisi (Istanbul)
Tiirk Tarih Kurumu

Tiirk Yurdu (Ankara)

Ungarische Jahrbiicher (Berlin),

Ural-Alltaische Jahrbiicher (Berlin)

1926

1. Qutadgu Bilig: UJb 1, 1-2 (1926), 154-158.
2. Bagkurt Tarihi - Geschichte der Baschkiren (G. Fahriddin) : UJb VI, 1-2
(1926), 159- 161.

3. Neue Tiirkische

(1926).

Literatiir im Berliner Ungarischen Institut : UJb VI, 3

4. Die Ghakassen (N. N. Kozmin) : UJb VI, 3 (1926).

1927

5. Handbuch fiir den Unterricht der krim - tatarischen Sprachen (H. Odabas
ve 1. Gaya): UJb VII, 3 (1927).

6. Die Hilfsverben und Verbaladverbien im Altaischen :
(1927), 1-66.

Ulb VIIL, 1-4

! Bu Bibliyografya TK. Say1 27. 1965 ‘den alind1.
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1928

. Von Land und Leuten in Ostturkistan (A. v. le Coq) : UJb  VIII, 3-4

(1928).

. Die Vorlesungen iiber die tiirkische Geschichte in Mittelasien (V. Barthold):

UJb VIIL, (1928).

1929

. Ein osttiirkisches VVahrsagebuch : Le Museon LU (1929), 177- 191.
. Zur Klassifikation der Tiirksprachen (A. Samojlovig) : Ulb IX, 2-3 (1929),

321 - 324.

1930
Zur Heilkunde der Uiguren I : ilimler Akademisi yayinlarindan (SPAW
Phil. -Hist. XXIV), Berlin, 1930, 25+2 s.
Uigurischa Sprachdenkmaler (Radloff- Malov) : OL 3 (1930), 214-216.
Mitteltiirkischer Wortschatz nach al-KaSgaris Divan Liigat at-Tiirk (C.
Brockelmann) : UJb X, 4 (1930), 448 - 450.
Zur Heilkunde der Uiguren : FF 33 (1930), 436.
Legenden und Erzéhlungen iiber die Schamanen bei den Jakuten, Burjaten
und Tungusen (G. V. Ksenofontov) : UJb X, 4 (1930).
1z tretej rukopisi Kutadgu Bilig (S. Malov) : UJb X, 4 (1930).
Drevnetureckie nadgrobija s nadpisjami bassejna v. Talas (S. Malov) :
UlJb X, 4 (1930).

1931
Zur Frage des 12 jahrigen Tierzyklus bei den Tiirken (A. Samoylovic) :
UJb XI, 3 (1931), 2 s.
Leitfaden fiir das Studium der tiirkmenischen Sprache (A. P. Potseluevskiy)
: OL 3 (1931).
Orisca - tiitkmence sozlik (Aliyef A ve K. Boriyef) : OL 4 (1931), 364 -
366.
Le rythme poétique de chansons populaires de Gouklains (A. P.
Potseluevskiy) : OL 4 (1931), 364-366.

1932
Die Legende von Oghuz Qaghan (W. Bang ile birlikte) : limler Akademisi
yayimlarindan (SPAW Phil. - Hist. Kl. XXV) Berlin, 1932, 44 s.
Zur Heilkunde der Uiguren II : ilimler Akademisi yaynlarindan (SPAW
Phil. - Hist. K1. XXII), Berlin, 1932.
Prof. Dr. Johannes H. Mordtmann : UJb XII, 3-4 (1932), I s.

1933
Lieder aus Alt-Turfan : AM IX, 2 (1933), 129- 140.

1934
Tiirkische Turfan Texte VI. Das buddhistische Sutra Sékiz Yiikmek (W.
Bang ve A. v. Gabain ile birlikte) : llimler Akademisi yaymlarindan (SPAW
Phil.-Hist. Kl. X), Berlin, 1934, 102+1 s.
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36.
37.
38.
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44,
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Tiirlii cehennemler lizerine uygurca pargalar (W. Bang ile birlikte) : TM
IV (1934), 251 - 263.

Suvarnaprabhisa (b. Tiirkish) (F. W. K. Miiller - Dr. W. Lentz, Soghdische
Texte II) (W. Bang ile birlikte) : ilimler Akademisi yayinlarindan (SPAW
Phil. - Hist. K1. XXI), Berlin, 1934, 65 - 70.

Uygur devri tiirkgesi : Ikinci Tiirk Dil Kurultay1, 1934.

Inkilap ve dil : Milli Gazete 550 (1934), Bartin Gazetesi 464 (1934).
Bibliographie der Arbeiten von Prof. W. Bang Kaup (A. v. Gabain ile
birlikte) UJb XIV, 4 (1934), 6-12.

1935
Uigurische Bruchstiike {iber verschiedene Hollen (W. Bang ile birlikte) :
ujb XV (1935), 389-402.
Land und Volk der Tataren : Lautbibliothek, nr. 147, (Herausgegeben von
D. Westermann), Berlin, 1935, 1 - 10.
Prof. Dr. Willi Bang Kaup : EM 3 (1935).

1936
Tiirkische Turfan - Texte VII : limler Akademisi yayinlarindan (APAW
Phil. - Hist. KI. nr. 12 - 7) Berlin, 1936.
Oguz Kagan Destani, istanbul, 1936, 69 s.
Uygurca yazilar arasinda : TTAED 3 (1936), 101 - 112.
Uygurlar ve Uygur medeniyeti: A. Siiheyl, Uygurlarda Tababet, 1936, s.
4 -10, 37 - 40.
Kutadgu Bilig’de tabipler ve efsunlar ile miinasebet hakkinda: Ulkii VIII,
46 (1936), 285-294+4.
Tiirk dili iizerinde arastirmalar, Uygur devrine ait dil drnekleri “Altun
Yaruk”, istanbul, 1936.
Die uigurische Ubersetzung der Biographie Hiien-Tsang : TM V (1936),
333 - 339.

1937
Uygur alfabesi : M. Cevdet, hayati, eserleri ve kiitiiphanesi, istanbul, 1937,
20 - 26.
Tiirklerde tarih zabti : Tkinci Tiirk Tarih Kongresi, Ankara, 1937 (1943),
329 - 337.

1939
Fatih Sultan Mehmed’in yarlig1 : TM VI (1939), 285-322+20.
Tiirk dilinin biinyesine dair : Varlik 134 (1939), 49-53.

1940
Un yarlik de Mehmed II, le Conquérant : Annali RISON XX (1940), 25-
58.

1942
Uygurlarda 1stilahlara dair : TM VII - VIIL, 1 (1942), 56-81.
Astirhan : A 1, 9 (1942), 680-682.
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Ayran: IA I, 11 (1942), 77.

1943
Babur, Vekayi - Terciime - I, TTK yaymlarindan, Ankara, 1943, 05-0143 +
1-128 s.
Tiirk dilinin inkisafi : III. Tirk Tarih Kongresi, Ankara, 1943 (1948),
598-611.
Balik : 1A 11, 14 (1943), 275 - 276.
Baraba : IA 11, 14 (1943), 306 - 370.
Batman : 1A 11, 15 (1943), 342 - 344.

1946
Tiirk {lmi Transkripsiyon Kilavuzu, istanbul, 1946, 36 s.
Babur, Vekayi - Terciime - II : TTK yayinlarindan, Ankara, 1946, 130-
675.

1947
Kutadgu Bilig I. metin : TDK yaymlarindan, Istanbul, 1947, LXX+656 s.

1948
Tiirklerde zaman ve vakit tesbiti : IV. Tiirk Tarih Kongresi, Ankara, 1948
(1952). 94-108.
Goklen : IA TV, 38 (1948), 809-811.
Hakim Ata : 1A V, 40 (1948), 101-103.

1951
Atebetii’l-hakayik’ta g ve g seslerine dair : TM IX (1951), 65 - 72.
Atebetii’]-hakayik (Edib Ahmed b. Mahmud Yiikneki): TDK yaymlarindan,
Istanbul, 1951, I53+L+CLXXIII s.
Alt-tiirkisches Schrifttum (A. v. Gabain) : Oriens IV, 2 (1951), 312-315.
Tiirkolojinin bugiinkii meseleleri : Milletleraras1 XXII. Miistesrikler Kong-
resi, istanbul, 1951.

1953
Tiirk sivelerinin tasnifi: TM X (1953), 59-139.
Tiirkge metinlerde e/i meselesine dair : RO XVII (1953), 306-313.
Bir yaz1 numunesi miinasebeti ile : Fuad K&priilii Armagam, Istanbul, 1953,
17-29+2.
Kara - Hitaylar : 1A 1V, 58 (1953), 273 - 276.
Kara - Kalpaklar : 1A IV, 58 (1953), “284 - 288.
Karakol : 1A 1V, 58 (1953), 288-290.
Kara-Korum : 1A 1V, 58 (1953), 290-291.
Kara-Korum : 1A 1V, 58 (1953), 291 - 292.
Karsi : IA VI, 59 (1953), 363 - 364.
Kasim Hanligi : IA VI, 59 (1953), 380 - 386.
Kasgar : 1A VI, 60 (1953), 405-412.

1954
Kazakistan : IA VI, 61 (1954), 494-505+1.
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Kazan : 1A VI, 61 (1954) 505-522.

Kimiz : 1A VI, 63 (1954), ?08.

Kipgak : [A VI, 63 (1954), 713 - 716.

Kirgizistan : 1A VI, 64 (1954), 735 -741.

Tiirkgede kok ve eklerin biinyesine dair : Milletleraras1t XXIII. Miistes-
rikler Kongresi, Cambridge, 1954.

1955
Koy : 1A VI, 66 (1955), 924.
Dr. A. Adnan Adivar (1882- 1955) -Tiirk¢e ve Almanca- : Oriens VIII, 1
(1955), 7 s.
Kutadgu Bilig : 1A VI, 67 (1955), 1038 - 1040; VII, 68 (1955), 1041 -
1047.
Tiirkcede kelime ve eklerin yapisi : TD 1V, 43 (1955), 396-400.
Gramer 1stilahlar1 hakkinda : TD IV, 44 (1955), 479 - 480.
Tiirkge Turfan Metinleri VIII (A. v. Gabain) : TM XII (1955), 15-22.
Lehrbueh der tiirkischen Sprache : TM XII (1955), 277-280.
Sark tetkikleri ve Avrupa medeniyeti (Henrik Samuel Nyberg, Uppsala) -
Terciime - : TM XII (1955), 1-13.
Kiigiim Han : 1A VI, 68 (1955), 1071 - 1074.

1956
Anadolu yazi1 dilinin tarihi inkisafina dair : V. Tiirk Tarih Kongresi, 1956,
225 -232.
Matbuat (2. Kazan Tiirkleri, 3. Azerbaycan, 4. Kafkasya ve Simali Kaf-
kasya tiirkleri, 5. Kirim tiirkleri, 6. Dobruca tiirkleri, 7. Ozbekler, 8. Ka-
zaklar, 9. Tiirkmenler, 10. Sarki Tiirkistan, 11. Cin Miisliimanlari) : 1A
VII, 73 (1956), 380-402.

1959
Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig II, Terciime : TTK yaymlarindan, Ankara,
1959, XXVIII+477 s.
En eski Tiirk ilahisi : TY I, 4 (1959), 45 - 46.
Mehmed Mirza Bala : TY I, 5 (1959), 56.
Baranta : EI I, 17 (1959), 1069.

1960
Aprin Cor Tigin’in bir siiri : TY II, 11 (1960), 41-42.
Edebiyatimizda ilk lirik siir : TY II, 2 (1960), 37-38.
Cafer Seydahmed Kirmmer : TY 11, 3 (1960), 23-24.
Oyle yerlerde : TY 11, 7 (1960), 33 - 34.
Cupan : EI 11, 24 (1960).

1961
Zu einer Schriftmusterhandschrift: UAJb XXXIII, H. 3-4 (1961) [Tiirk-
cesi i¢in bk. No. 104].

1962
Tarihi gelisme : TK, 1 (1962), 26-28.
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Bir yazi numunesi miinasebeti ile : TDED XII (1962), 121 - 138.
Ogul : 1A, 94 (1962), 376-378.

1963
Dil tabii bir varliktir : TK 3 (1963), 1 -6.
Tiirklerin yasadiklart yerler ve sayilari : TK 5 (1963), 6 - 11 [bk. No. 117].
Seli-Ahmed kardesler : TK 5 (1963), 46-49.
Finlandiya Tirkleri : TK 6 (1963), 20 - 23.
Babur’un hatiralarindan : TK 8 (1963), 46-47.
Gazi Mustafa Kemal’den Bagvekil Ismet Pasa’ya : TK 13 (1963), 75-81.

1964
Gerhard von Mende: TK 15 (1964), 43-44.
Babur ve yazist : TK 17 (1964), 18-21.
Abdullah Tukay : TK 19 (1964), 76-81.
Der Herrschertitel Iduq - Qut : UAJb XXXV, B (1964), 150-157
[Tiirkgesi i¢in bk. No. 119].
Eski Tiirk hukuk vesikalari : TKA I, 1 (1964), 5 - 53.
Zahl der Tiirken und ihre Siedlungsgebiete : CT I, 1 (1964), 35-43.

1965
Bruchstiike eines Gebetsbuches : SO XXVIII (1964), 16 s.
Iduk Kut unvani hakkinda: (Semseddin Giinaltay Armaganinda basil-
maktadir).
Dil meseleleri ve Tiirk dili : TK 27 (1965).
Tiirkgede cihet tesbiti ve bunun i¢in kullanilan tabirler : TM (basilmak-
tadir).
Tiirk siveleri : (Edebiyat Fakiiltesinde basiimaktadir).
Eski Tiirk siiri : (TTK tarafindan basilmaktadir).

Belleten C. XXIX, 13
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